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RESUMEN

El presente estudio sintetiza el status actual de la Psicologia Juridica
centrandose en qué es, de donde vine y a dénde se dirige. El acerca-
miento conceptual se aborda, de acuerdo con la formulacion de Boudon,
desde dos perspectivas: intencional y efectiva. El devenir se plasma en
clave de su incidencia en los procedimientos legales: forense, judicial,
y procesal. Ademas, se recorren las etapas de desarrollo: “Psicologia
amarilla», “psicologismo juridico», “la era de confianza”, “la mayoria de
edad”, y “la internacionalizacién”. Finalmente, bosquejamos el breve
impacto de la moderna psicologia juridica a la vez que nos aventuramos
en una prospectiva de un futuro que entendemos vy justificamos como
esperanzador no so6lo en lo concerniente al desarrolio propio de la
Psicologia Juridica sino también en su incidencia en la homogeneizacion
de los procedimientos legales.

Palabras clave: Psicologia juridica, psicologia legal, psicologia y ley,
psicologia judicial.

1. EN TORNO A UNA APROXIMACION A LA PSICOLOGIA
JURIDICA

Nuestra primera aproximacion a la Psicologia Juridica se la debemos,
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como no, a Mira i Lopez (1932/1961) quien sostiene que «la Psicologia
Jurldica es la Psicologia aplicada al mejor ejercicio del derechox» (pag. 17).
La Psicologfa Juridica se entiende como la confluencia de diversas
Psicologlas Juridicas que han ido surgiendo por separado y todas ellas
se han asociado, de una u otra manera, a la etiqueta juridica. La matnz
de origen bien podrla ser la Psicologia Judicial en la que, a su vez, se
distinguen tres orientaciones (Mufoz Sabate, 1975): Psicologia del
Derecho, Psicologia en el Derecho, y Psicologia para el Derecho. El
mismo, en 1980, puntualiza gque sélo son asumibles dos de ellas: la
Psicologia «en» y «para» el Derecho. La Psicologia en el Derecho se
justifica por la necesidad de conocer los factores psicolégicos implicados
en las normas juridicas. La eficacia juridica, esto es, las implicaciones
conductuales, dependendera, en buena medida, de variables psicosociales.
La Psicologia para el Derecho, sin duda la mas difundida, se refiere a
la Psicologla como auxiliar del Derecho, o sea, Forense. La Psicologia
del Derecho incide en la investigacién psicolégica de los preceptos le-
gales; en otras palabras, un psicologismo juridico. Esta ultima intersec-
cién ha sido ejercida generalmente por juristas aunque tanto en el Derecho
de Evidencia como el Derecho Estatutario, ya se han apreciado aporta-
ciones exclusivamente psicologicas tal como la consideracion psicolégica
del «mens rea» o la autoria moral. Frente a esta relacion unidireccional,
Garrido (1994) no solo recupera estos tres niveles de complementacién
sino que establece una relacion biunivoca al advertir, que desde la Ley
también se influye en la Psicologia. De todos es conocido el caracter
disuasorio de la ley penal y su influencia directa en la conducta de los
ciudadanos. Ademas, la Ley presenta una acepcion educativa.
Garzén (1989) define, de un modo intencicnal, la Psicologia Judicial
como aquella «Ciencia que trata de descnbir y explicar los supuestos
psicologicos del Poder Judicial, los procesos cognitivos (representacio-
nes, creencias, actitudes) de la justicia y los procesos y fenébmenos
psicolégicos de los actores judiciales, que cristalizan el marco ideolégico
de los Sistemas Judiciales» (pag. 24). Obsérvese que se refiere a la
Psicologia Juridica como Psicologia Judicial. No obstante previamente
advierte que son términos que se usan indistintamente. Empero, Psico-
logla Judicial es un término mas restringido. Quien si equipara Psicologia
Juridica y Psicologla Legal es el profesor Vicente Garrido (1991). Si bien
el término Psicologla Judicial puede ir mas alld de la Sala de Justicia,
habitualemente se le ha ligado exclusivamente al estudio psicolégico de
los fendbmenos y procesos que se producen en la Sala de Justicia (Ibanez,
1889, Lloyd-Bostock, 1988). En consecuencia, el vocablo Psicologia
Judicial puede acarrear desconciertos. La definicién efectiva de Psico-
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logia Judicial abarcaba en los aflos 70 un total de 11 tdpicos: testificacion;
jurados; conducta legal y magistrados,; disuasiéon y sentencia judicial;
sistema penal; percepcién social y justicia procesal; justicia juvenil; ley,
orden legal y Psicologia; procedimientos judiciales; negociacién en sis-
temas judiciales; y conflicto civil y justicia (Garzon, Herrera y Varcarcel,
1986).

Para Clemente (1995) la Psicologia Juridica es «el estudio del com-
portamiento de las personas y de los grupos en cuanto que tienen la
necesidad de desenvolverse dentro de ambientes regulados juridicamen-
te asi como de la evolucion de dichas regulaciones juridicas o leyes en
cuanto que los grupos sociales se desenvuelven en ellos» (pag. 25). No
obstante, especifica que existen diversas Psicologias Juridicas entre las
que incluye la Psicologia Policial, Judicial, Penitenciaria, Psicologia Ju-
ridica del Menor, Psicologia Preventiva del Delito, y Victimologia. Aun asf,
deja la puerta abierta a nuevas Psicologias Juridicas que, sin duda, se
generaran en afos venideros.

A nuestro entender una perspectiva mas amplia como la demarcada
por la Psicologia Juridica es mas idonea, es decir, con el paso del tiempo
nuestras aportaciones han ido dejando de ser judiciales para ser mas
juridicas (no obstante, en términos del curriculum de cada Universidad
si pueden considerarse ambas denominaciones). Para ello nos basamos
en dos argumentos. Primero, el efecto de contexto legal propio de cada
legislacion mediatiza la interaccion entre Psicologia y Derecho. La sola
lectura del ultimo bloque tematico del libro «Psychology, Law and Criminal
Justice» de Davis, Lloyd-Bostock, McMurran y Wilson (1996) dedicado
a las «European Perspectives on Law and Psychology» refleja las pe-
culiaridades e intersecciones propias de cada contexto. Segundo, la
Psicologia en el dambito legal es un campo en desarrollo al que
previsiblemente aun se le incluiran nuevos tépicos de estudio. No se nos
escapa, en este sentido, que es una nueva area donde se interconexionan
la Psicologia Bésica (p.e., memoria de testigos, identificacion, declara-
ciones; esto es, lo que se ha dado en denominar Psicologia Forense),
Psicologia Clinica (sobre todo determinados aspectos relacionados con
la victimizacion y criminalidad); y Psicologia Social (verbigracia, toma de
decisiones, prejuicios, representaciones sociales). Una vez formada esta
nueva area, los «constituyentes» traeran otras inquietudes, entre las que
nosotros prevemos, a modo de ejemplo, un interés por las sectas o el
terrorismo. Por tanto, ofrecer una definicion de la Psicologia Juridica que
no se circunscriba a términos de minimos es una tarea llena de riesgos
y, con casi total probabilidad, muy restrictiva. Al igual que en la Psicologia
General podemos resumir sus ambitos a la interaccidon, esta vez, entre
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Psicologia y Derecho. Pero hay algo mas, la ley/el derecho también
puede plantear demandas. Limitarnos sélo a estas dos vertientes seria
convertir a la Psicologia Juridica en una sub-especialidad al servicio del
Derecho. Pero ésta parece ser la tendencia general, aunque también
creemos imprescindible dejar una puerta, a que la Psicologia incida en
el Derecho a través, por ejemplo, de la motivacion de los procedimientos
judiciales, establecimiento de los considerandos particulares en la pena
(ya se han conseguido algunos logros en este terreno). Si bien, con esto
no queremos afirmar que sea el momento adecuado para que la Psico-
logia incida en la creacion de la «norma». El tiempo y la tecnologia dira
si este paso es o no razonable. Ahora bien, tal y como establece Garrido
(1994) la ley esta orientada a ser justa a través de la igualacién de las
condenas. Pero esta objetividad, psicolégicamente hablando, es injusta
cuando se aplica a personas con desarrollos morales distintos.

Una breve nota para advertir que intencionadamente no hemos hecho
referencia a definiciones provenientes de otros paises, porque el caos
terminolégico es todavia mayor. Una simple revision de los titulos de
«Handbooks» y «Textbooks» pone de manifiesto que son compatibles
rotulos como «Psicologia Legal», «Psicologia, Crimen y Ley», «Psicolo-
gia y Ley» o «Psicologia Forense». Detras de cada término se encuen-
tran organizaciones, areas de estudio o universidades. No obstante, como
cabia de esperar, los contenidos son similares en todos los casos.

Sobre la aproximacion efectiva podemos sefialar, en primer lugar,
que, en términos numéricos, se observa un mayor peso en Norteamérica
que en Europa (25% de los manuales frente a un 6,25% dedican un
capitulo a la Psicologia Juridica) (Jiménez Burillo y otros, 1992) en tanto
que en Espana nos hallamos en un periodo de consolidacion (por ejem-
plo, el 5.8% del contenido de los Congresos Nacionales de Psicologia
Social tuvo por objeto la denominada Psicologia Juridica). También desde
un prisma efectivo y segin Megargee (1982), la actividad del psicologo
en el Derecho Penal se reduce a tres: evaluacion, tratamiento y entre-
namiento. Pero la actuacion no se restringe al marco penal. La actuacion
en el Derecho Civil es de prever que sea mayor. Un informe de las
demandas a las clinicas médico-forenses evidencia que a éstas se les
requieren mayoritariamente informes penales (82%) en detrimento de
solicitudes en temas civiles (18%) (Hernandez, Vazquez y Sanchez, 1991).
Considerando que la casulstica civil engloba temas como la guardia y
custodia, incapacidades o accidentes; entonces, nos atrevemos a prever
que esta tendencia estd contaminada por el contexto de recogida de
informacién. No se nos puede escapar que la tematica civil generaimente
requiere de la solicitud de peritos privados. En resumen, la actividad del
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Psic6logo no s6lo se circunscribe al Derecho Penal sino también al Civil
y Laboral. En relacién a las actividades que confiere Megargee al Psi-
cologo también echamos en falta la prevencién. Aun con todo esto, no
creemos que se dé por cerrada la definicion efectiva. Los temas que la
conforman ya hemos advertido que son variables y estan abiertos a
nuevas aportaciones; asi, la Psicologia Policial, el Asesoramiento o la
Victimologia aun no tendrian cabida en esta operativizacion tan particular.
Por ultimo, también incluiriamos la investigacion en temas como la
prisionizacion, toma de decisiones judiciales o sobre el procedimiento
judicial. En la direccién que ya advertimos anteriormente no es muy
provechoso, en este momento histérico, formular una definicién efectiva
exhaustiva por las inminentes nuevas lineas que intuimos que pasaran
a estar proximamente en Psicologia Juridica, tal como el estudio de las
sectas o del terrorismo, tal y como sefialamos previamente.

Otra opcidn de operativizar la peculiar relacién Psicologia-Ley viene
dada por una verificacién de las dos versiones sobre qué aporta la
Psicologia a la Ley. El punto de vista psicologico estd perfectamente
ilustrado en un trabajo de Adela Garzén y Martin Kaplan (1988) en que
el primer argumento en favor de unas aportaciones técnicas (mutatis
mutandis, Psicologia en y para el Derecho) que Garzén complementa con
aportaciones conceptuales (simil de la Psicologia del Derecho) en, al
menos, tres niveles: simbdlico (relacién entre orden social y legal),
organizacional (conexiones entre la organizacion judicial y otras organi-
zaciones) y técnico-administrativo (analisis de las dimensiones psicolo-
gicas subyacentes a los procedimientos judiciales). Una ilustracién de los
intereses de los legalistas por los asuntos psicolégicos Io podemos
encontrar en Oddie (1984) quien enumera cinco areas de interés: las
contribuciones de la Psicologia a la Criminologia, los conocimientos
psicolégicos relevantes para el Derecho de Familia, la Psicologia del
testimonio, el andlisis psicologico de la toma de decisiones legales, y el
analisis psicoldgico de conceptos legales tales como «mens rea» (mente
culpable, esto es, actus non facit reum, nist mens sit rea).
Sorprendentemente, este Juez menciona también la conveniencia de una
Psicologia del Derecho.

Quisiéramos, por dltimo, hacer una reflexién sobre uno de los mejores
predictores de un area: la demanda laboral. Segun Diaz y Quintanilla
(1992) el 8.8% de los psicologos esparioles con ocupacion se enmarcan
en la Psicologia de los Servicios Sociales y Comunitaria, donde incluyen
a los Psicologos Juridicos. De esta cifra aun tendriamos que restar todos
aquellos que se orientan a los servicios sociales comunitarios en si (esta
separacién es ciertamente ficticia porque sus tareas se encuentran
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entremezcladas). Aun asi, sélo una minoria se ocupa en la Psicologia
Juridica. Este hecho merece, sin embargo, una lectura positiva. En
comparacion con otros paises desarrollados, en el nuestro se constata
un fuerte déficit ocupacional en Psicologla Juridica. Valga como ejemplo
que sdélo en la ciudad de Montreal trabajan, en calidad de funcionarios,
aproximadamente unos 200 psicélogos en tareas periciales. Esta es sélo
una de las posibles ocupaciones, otras incluyen mediacion, asuntos
penitenciarios y prevencion del delito, formacién y asesoramiento a pro-
fesionales, o victimologia.

2. HITOS, ETAPAS PROSPECTIVA DE FUTURO DE LA
PSICOLOGIA JURIDICA

Es bien cierto, tal y como afirma Martin (1987), que la historia de la
humanidad es la historia del crimen. Puesto que la Psicologia Peniten-
ciaria y Criminal se considera parte de la Psicologia Juridica, ésta cuenta
con siglos de existencia. Sin embargo, al igual que en Psicologia Social
la verdadera historia se reduce a unos pocos afos'. Consecuentemente,
aun mas que en el caso de la Psicologia Social, nos parece prematuro
realizar una balance histérico. Empero, determinados eventos marcan
unas pautas que deben ser resaltadas.

Tras un analisis de minimos comunes, Garrido (1994) sefiala tres
momentos histdricos dentro de la moderna historia de la Psicologia Juridica
que vertebran su existencia: la obra de Hugo Minsterberg; una sentencia
de 1954 del Tribunal Supremo de EEUU que, basandose en hallazgos
de las Ciencias Sociales, revoca una sentencia de 1896 para disponer
que la segregacion racial en la educacién vulnera los derechos consti-
tucionales de EEUU; y la sentencia del Juez Bazelon en 1962 cuando
establece la superioridad de los diagnosticos psicolégicos sobre los
psiquiatricos. En otras palabras, el origen de la Psicologia Juridica cien-
tifica; la irrupcién de la Psicologia Procesal; y el reconocimiento legal del
valor de la Psicologia Forense Experimental.

Tal y como puede desprenderse de esta cronologia de Garrido, la
moderna Psicologla Juridica pasa por EEUU. La razén de esta
regionalizacion, la atribuyen Carson y Bull (1995) a que los psicélogos

! Iniciaremos nuestro recorrido en el momento en que la Psicologia Juridica
comienza su camino como ciencia.
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norteamericanos prestaron evidencia experta? y otras formas de asisten-
cia legal tanto en los formatos juridicos como para servir los propdsitos
de los abogados. A este modo de proceder es al que denominan «Psi-
cologfa Judicialy.

Hugo Munsterberg (1863-1916), de origen aleman y discipulo de Wilhem
Wundt, llegé a EEUU de la mano de Wiliam James donde fundé un
laboratorio de Psicologia Aplicada en 1891 en Harvard. Previamente ya
habia hecho lo mismo en Friburgo en 1888 (Sahakian, 1975). Munsterberg,
al que se le reconoce como el padre de la Psicologia Aplicada
(«Psychology: General and Applied, 1914»), propuso como campos
aplicados la educacién («Psychology and the Teacher, 1910), industria
(«Psychology and Industnal Efficiency, 1913), sanidad («Psychology and
Social Sanity, 1914), medicina («Psychotherapy, 1909), y, por supuesto,
la ley. En el campo legal escribié en 1908 «On the Witness Stand». Este
libro, que suele citarse como el inicio de la moderna Psicologia Juridica,
fue realmente un best-seller no escrito para aquellos que trabajan en el
sistema legal sino para el publico en general (Moskowitz, 1977). Desafor-
tunadamente, su influencia entre jueces, abogados y personas relacio-
nadas con el mundo del Derecho fue escasa. A este hecho ontribuy6,
sin ningun género de dudas, un devastador articulo critico del legalista
Wigmore (1909) quien establecié que siempre que los psicélogos estu-
vieran preparados para actuar en la Sala de Justicia, ésta estaria pre-
parada para ello. Pero, a reglon seguido advertia que nada podria decir
la Psicologia de un testigo individual en un caso concreto. Asi y guiados
por los resultados de crear un mayor distanciamiento entre Psicologia y
la Ley, en vez de buscar un acercamiento, se ha llegado a opinar que,
en realidad, se trataba de un oportunista (Kuna, 1976), llegandose a
denominar estos momentos como la «Psicologia Amarilla». Si bien
Minsterberg es un personaje complejo y polémico no puede negarsele
que ha sembrado el campo juridico aunque no haya recogido los frutos.

El primer experimento que se cita se le atribuye a McKeen Cattell
(1860-1944) de la Universidad de Columbia (1893, citado en Bartol y
Bartol, 1999). El experimento, una simulacién de los interrogatorios ju-

2 Por evidencia (en términos del Derecho Espanol podria decirse prueba)
experta se entiende no solo informes periciales sino también informacién pro-
veniente de estudios que podrian servir de base a jueces y magistrados para
establecer inferencias (por ejemplo, estudios sobre las capacidades de la
memoria).



536 F. Farina, R. Arce y G. Jokuskin

diciales, introdujo una controversia que aun se sigue estudiando en la
actualidad: la confianza vs. exactitud del testimonio. Este experimento
tuvo un gran eco en Europa, donde no sélo se replicé sino que dio origen
a una linea de investigacion sobre Psicologia del testimonio en la que
destacan las aportaciones de Alfred Binet (1857-1911) y William Stern
(1871-1938). Fue precisamente Binet quien reflexion6 sobre la necesidad
de generar una ciencia psicojuridica. En Europa encontramos la primera
referencia documentada de una evidencia experta en la Sala de Justicia
en 1896, proporcionada por Albert von Schrenck-Notzing. Su testimonio
consistié en advertir de los efectos de la publicidad previa al juicio en
las declaraciones de los testigos a través de lo que denominé «falseacién
retroactiva de la memoria», 0 sea, la readaptacion de la memoria a las
presiones mediante sugestion (Bartol y Bartol, 1999). Este fenédmeno no
viene mas que ser una antipicacion de la «informacién post-suceso» o
«de la transposicién de personas».

A estos inicios siguieron etapas mas oscuras en las que se camind
paulatinamente hacia una imbricacion a través de participaciéon en la
Psiquiatria Forense o equipos multidisciplinares. La | Guerra Mundial
enfocd la Psicologia hacia otros temas mas relevantes en aquellos
momentos, tal como los tests. El discurrir entre los afios 20 y 40 supu-
sieron un resurgimiento en el interés por la Psicologia Juridica, pero
monopolizada no por psicélogos sino por profesionales del Derecho, lo
que se ha denominado «psicologismo juridico» (Loh, 1981). La Psicolo-
gia, mediada por el Zeitgeist y las demandas sociales, se llen6 de ideo-
logia y se orient6 como arma de guerra. Ante este vacio psicolégico,
fueron los juristas quienes reflexionaron sobre las posibilidades que ofrecia,
la Psicologia, especialmente el psicoanalisis, a la hora de interpretar la
ley positiva. Por todo ello, Bartol y Bartol (1999) designaron a esta fase
«perfodo de silencio».

Durante los afos 50 y 60-se produce un cambio cualitativo en la
interaccién Psicologia y Ley, la consolidacién de la Psicologia Forense
(Loh, 1981). No fue, por supuesto, una introduccién repentina sino la
consecuencia de pequefas aportaciones que aditivamente dieron lugar
a un cambio cualitativo que tuvo su maxima expresién en 1962 cuando
se establecid en una sentencia judicial (Jenkins v. U.S., 1962), como ya
se ha sefalado, la superioridad de las evaluaciones psicologicas sobre
las psiquiatricas. Pero no nos equivoquemos, esto no quiere decir que
todos los Psicologos sean aceptados en la Corte, ni la preeminencia de
todos los informes (Blau, 1984). Este nuevo estatus ganado por la
Psicologia en la Sala de Justicia llevé a que Bartol y Bartol se refirieran
al ciclo post-guerra y los affos 50 como la «era de la confianza». Pero
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tal y como advierten bartol y Bartol (1999) la transcendencia de esta
sentencia es aun mayor si consideramos, por ejemplo, que Hugo
Minsterberg nunca declard en la Sala de Justicia, y en los afos 20 los
informes psicolégicos sobre el estado mental del acusado eran casi
siempre rechazados. Estos mismos autores también hacen hincapié en
la fuerte irrupcion de la Psicologia Criminal con Toch, Eysenck, Megargee,
Berkowitz o Bandura.

Los 70, por su parte, se caracterizan por el logro de la «mayoria de
edad» de la Psicologia Forense y por la influencia de la Psicologia en
el Derecho Procesal (Loh, 1981). Especialmente impactante en los 70
fue la investigacion de Kalven y Zeisel (1966) sobre el funcionamiento
del Jurado en EEUU asi como la comparacién de las decisiones de
jueces y jurados. A éste trabajo, se afadieron otros sobre el orden de
presentacion de la evidencia (Thibaut y Walker, 1975) o el impacto de
las decisiones muitiples (p.e., Pepitone y DiNubile, 1976). En Psicologia
Forense, se alcanzé tal nivel de conocimientos, especialmente en tes-
timonio visual (véase por ejemplo, Loftus, 1979) que se borraron defi-
nitivamente las criticas de Wigmore sobre la ausencia de un campo de
conocimientos global (Davis, 1989). En una revisién de 146 libros publi-
cados entre los afios 1970 y 1981, Garzén, Herrera y Valcarcel (1986)
identificaron cuatro grandes agrupaciones tematicas: manuales (11,64%),
conducta judicial (51,37%), aspectos penales y criminologicos (23,29%),
y conflicto social, ley y Psicologia (13,7%).

La década de los 80 represento6 el reconocimiento oficial de la Psi-
cologia Judicial (Garzén, 1989), en tanto que entendemos que los 90
constituy6 la internacionalizacién de la Psicologia Juridica. Las conferen-
cias de Psicologia y Ley tienen un marcado caracter internacional tal
como los encuentros Iberoamericanos de Psicologia y Ley, los encuen-
tros europeos auspiciados por la EAPL o, mas recientemente, los en-
cuentros conjuntos de las sociedades europea y americana de Psicologia
y Ley (EAPL y APLS). Paraddjicamente, en ellos se buscan soluciones
comunes para distintas realidades legales. No seria de extraflar que
éstas incidan sobre los ordenamientos lagales. Asi, nosotros mismos
hemos prestado testimonio asistido (esto es, testificar en lugar de) de
menores y discapacitados, algo inviable unos afos atras. Este testimonio
asistido, mediados por nuestra legalidad vigente, no impide que los
menores y discapacitados fueran llamados a declarar pero, nuestro in-
forme sobre el menor y su testimonio, ha controlado en la decisién final
los efectos debastadores de los interrogatorios a los que fueron some-
tidos en la fase de instruccion y vista oral. No obstante, son muchas las
voces, especialmente provenientes de la victimologia, que se alzan en
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contra de este hacer. Asi pues, no seria descabellado profetizar que esta
practica infrecuente terminard por ser la norma del futuro. En consecuen-
cia, esta internacionalizacion redundara no solo en una sensible mejora
de los procedimientos sino también en adaptaciones de las normas para
dar cabida a los procedimientos.

En cuanto a Esparna, en el campo de la Psicologia Juridica cabe
destacar a Emilio Mira i Lépez®. Este autor, como sefialan Carpintero y
Rechea (1995), es el primer psicologo efectivo en la tradicién psicolégica
espafola. Pese a ser médico-psiquiatra, su contribucién a la Psicologia
Juridica abarca obras muy diversas como “Cuatro gigantes del alma” o
el mas destacado “Manual de Psicologia Juridica” (1932), que redactd
como referente de las clases de Psicologia Legal y Psicologia Juridica
que impartia (Carpintero, Tortosa y Lafuente, 1993). Desafortunadamen-
te, por su adscripcidn republicana tuvo que exiliarse tras el fin de la
Guerra Civil. El alcance de los efectos negativos es dificil de establecer.
Nuestra incipiente Psicologia Juridica pas6 al mas puro ostracismo hasta
que en 1980 Mufoz-Sabaté, Bayés y Munné (grupo al que en su mo-
mento se denomindé «Escuela de Barcelona de Psicologia Juridica»)
recuperaron el interés por la materia con la publicacién del manual «/n-
troduccién a la Psicologia Juridica». Es de resaltar que s6lo Munné ha
seguido vinculado a la Psicologia Juridica, con lo cual le atribuimos sino
el resurgir si la continuaciéon de la Psicologia Juridica. Este segundo
intento, afortunadamente, no fue baladi. Paradéjicamente, este segundo
punto de inflexion fue consecuencia del interés del llustre Colegio de
Abogados de Barcelona por la Psicologia al crear en 1971 el Departa-
mento de Sociologia y Psicologia Juridica. Este fue un nuevo punto de
arranque en el que la Psicologia Juridica Espafiola pasé de la nada a
tener un amplio desarrollo. El punto de irrupcién masiva de la Psicologia
Juridica, considerando la investigacion y practica, se puede cifrar en 1986
y en los Congresos Nacionales de Psicologia Social de Alicante y San-
tiago (Garrido, 1994). Han aparecido revistas especificas del area como
el Anuario de Sociologia y Psicologia Juridicas (vinculado al Colegio de

* Por esta época, al igual que en el resto del mundo, proliferaron los trabajos
de juristas como César Camargo (1880-1965), que publicé en 1930 la «El
Psicoanalisis en la Doctrina y en la Practica Judicial» y Jiménez de Asta (1889-
1970) que escribi6 en 1935 el ensayo «E/ Valor de la Psicologia Profunda»
(citados en Carpintero y Rechea, 1995). En éstos también puede verse una
revision de los antecedentes a la Psicologia Juridica cientifica en Espana.
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Abogados de Barcelona que inicié su andadura en 1974 y dej6 de
publicarse en 1987), el Anuario de Psicologia Juridica, y la revista
Delincuencia (ya desaparecida). Ademas, casi todas las revistas de
Psicologia introducen articulos de Psicologia Juridica. También han visto
la luz manuales especificos como “Psicologia Social y Sistema Penal”
(Jiménez Burillo y Clemente, 1986), el “Manual de Psicologia Forense”
(Urra y Vazquez, 1993); el “Manual de Psicologia Juridica” (Sobral, Arce
y Prieto, 1994); “Fundamentos de la Psicologia Juridica” (Clemente, 1995)
0, mas recientemente, la coleccion de manuales editada por la Fundacién
Universidad Empresa. Ante las demandas de un nuevo marcado laboral,
se han generado master universitarios, cursos de postgrado. Destaca-
remos dos. El primero de ellos, Master en Criminologia, esta adscrito a
la Facultad de Derecho de la Universidad de Castilla La Mancha (coor-
dinado en Psicologia por la Profesora Cristina Rechea), mientras el
segundo, Master en Psicologia Juridica, corresponde a la UNED (coor-
dinado por el Profesor Miguel Clemente). La docencia universitaria tam-
poco se ha quedado al margen; en esta nueva direccién, los nuevos
planes de estudio recogen con cierta generosidad, aunque casi exclu-
sivamente a través de materias opcionales, la interseccion Psicologia y
Ley. Ahora bien, las denominaciones abarcan un amplio rango desde
Psicologia Juridica hasta Psicologia de la Inadaptacion Social (o lo que
es lo mismo, Psicologia Penitenciaria), pasando por Psicologia Judicial
o Psicologia Forense. Estas particularidades responden a la asignacion
a las distintas Areas de conocimiento al tiempo que a la obvia compa-
ginacién con otras asignaturas. Mas singular aun es el hecho de que
algunos nuevos planes de estudio de Derecho recogen una Psicologia
Juridica e incluso unafacultad de ciencias de la Educacion llego a incluir
una asignatura bajo el sugerente rétulo de “Psicologia Juridica del Menor”.

Hoy en dia ya encontramos equipos de investigacion consolidados en
Psicologia Juridica en practicamente todas las Universidades del Estado
y comprende la totalidad de los temas presentes en esta disciplina. Pero
afortunadamente la investigacién no sélo se circunscribe a la universidad,
también los profesionales estan realizando aportaciones (p.e., Romero,
Bernal, |bafez, De Luis, Badjet, Redondo, o Coy). Ademas, hemos
despertado el interés de otros profesionales. Valga de ejemplo, que en
el | Encuentro sobre Psicologia Juridica celebrado en Sevilla en 1994,
de un total de 45 ponentes, 24 eran psicélogos, 8 abogados, 6 jueces,
5 fiscales, y 2 médico forenses (Ibariez, 1994). No obstante, la historia
aun es presente, queda mucho camino por recorrer para poder realizar
un balance historico con garantias. El camino hacia la consolidaciéon de
la Psicologia Juridica Espariola es imperturbable, no en vano se ha
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llegado a constatar que la Psicologia Juridica Espafiola es de las mas
amplias y productivas en Europa (Davies y otros, 1996). Aun asl es
excesivamente pronto para realizar un balance, no en vano Prieto,
Fernandez-Ballesteros y Carpintero (1994), en una revisién del estado de
la Psicologia en Espafa, todavia no conceden a la Psicologia Juridica
un campo auténomo de investigacion cientifica. A este futuro estatus se
tardara en llegar, sobre todo en relacién a la creacién de un Area de
docencia universitaria, por el acople que supone de profesores de, al
menos, tres Areas de conocimiento distintas: Psicologia Social, Psico-
logia Basica y Psicologia Clinica (Carpintero, 1995).
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